Capitolul 3:
Viziunea si obiectivele de dezvoltare ale
Zonei Metropolitane Brasov 2030

Viziunea de dezvoltare a ZMB isi are originea in identitatea specifica a unei
compozitii teritoriale urban - rurale ce isi proiecteaza pozitia pe piata
internationala in orizontul de timp 2030.

Viziunea este bazata pe un numar de elemente cheie ce integreaza interesele comune in dezvoltarea
retelei spatiale a celor 16 unitati administrativ teritoriale, cu granite si responsabilitati specifice,
functiuni si valori proprii, care au decis sd-si intdareasca pozitia de lider regional, conectat la
coridoarele economice majore ale Romaniei si Europei.

Pentru materializarea acestui scop, comunitatile locale membre ale parteneriatului ZMB pornesc de
la viziunea formulata in PID 2007-2013, pe care o proiecteaza intr-un nou orizont de dezvoltare, pana
in 2030. Viziunea formulata in PID 2007-2013 afirma ca:

Brasovul va deveni modelul dezvoltarii durabile din Regiunea Centru, dezvoltare bazata pe
solidaritate interteritorial3, interconectivitate, competitivitate economica si coeziune sociala.

Concentrandu-se pe noua realitate existenta in momentul actual, continutul viziunii pentru 2030 ar
trebui sa inglobeze valorile locale, ambitia si rolurile pe care orasele si comunele doresc sa le joace in
viitor. Aceste roluri vor fi directionate atat catre interiorul zonei, pentru locuitorii acesteia, cat si
catre exterior, pentru cresterea competitivitatii sale Tn regiune.

Pentru stabilirea viziunii 2030, dezbaterile organizate la nivelul comunitatilor locale au pornit de la
urmatoarele intrebari fundamentale: ”Intelegénd pozitia si mdrimea ZMB, ce este specific zonei, cum
putem creste prestigiul si atractivitatea acesteia si care sunt principiile prin care dorim sa se realizeze
aceastd dezvoltare?” si au relevat urmatoare aspecte cheie:

Ce trebuie sa devina ZMB?

e ZMB doreste sa fie un partener cu un rol important in regiune, conectat la coridoarele de
transport aeriene si terestre, ce devine prin atractivitate si competitivitate un motor al
dezvoltdrii Romaniei.

e ZMB doreste sa se dezvolte echilibrat si durabil, asigurand un inalt nivel de servicii in conditii
de accesibilitate egale pentru locuitori, vizitatori si afaceri.

e ZMB doreste sa se adapteze rapid schimbarilor si influentelor exterioare, pe baza atitudinii
proactive a unei comunitati dinamice, sigure, cu aptitudini necesare sustinerii aspiratiilor de
dezvoltare.

e ZMB doreste sa dezvolte si sa fructifice propriile valori, promovand respectarea, protejarea si
valorificarea patrimoniului natural si construit, pozitionandu-se ca destinatie turistica pe
piata nationala si europeana.
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Care sunt principiile dezvoltarii?
e Dezvoltarea ZMB trebuie sa asigure sustenabilitatea si coeziunea sociala a teritoriului.

e Dezvoltarea ZMB trebuie sa ia in consideratie nevoile cetatenilor, ale sectorului privat si ale
turistilor, precum si cererea si oferta de servicii si utilitati publice.

e Dezvoltarea ZMB trebuie sa urmareasca utilizarea eficienta a terenurilor si a resurselor,
realizdndu-se cu prioritate in zone unde exista infrastructura publica.

e Prin dezvoltarea ZMB trebuie sa fie protejat si consolidat patrimoniul construit si natural
existent.

e Dezvoltarea ZMB trebuie sa mobilizeze o mai mare varietate de fonduri publice si private.

3.1. FORMULAREA VIZIUNII DE DEZVOLTARE

Viziunea de dezvoltare a ZMB se fundamenteaza pe urmatorii piloni:

a. Vitalitatea economica

Dezvoltarea economica este conditionata de planificarea si folosirea terenului, dezvoltarea
oportunitatilor de investitii si de angajare, realizarea de investitii publice, utilizarea resurselor
naturale in forma in care sustin viabilitatea economica si protectia mediului. Cateva aspecte
considerate importante solicita atentia sectorului public si privat:

= diversificarea economiei zonei, ca sectoare si marime, pe baze competitive si in acord cu
educatia si formarea fortei de munca;

= cresterea numarului de locuitori prin atragerea de forta de munca si de noi rezidenti;

= vitalizarea si tehnologizarea agriculturii si a productiei si serviciilor generate de aceasta;

= prudenta in realizarea investiilor publice si in folosirea terenurilor, urmarind capacitatea de
finantare a investitiilor, de operare si intretinere ulterioara a acestora, dar si costurile de
mediu generate de acestea.

b. Comunitatile locale:

ZMB reprezinta o cumunitate urbana si rurala unica prin legatura puternica intre oameni si valoarea
locurilor si mediul construit. Cetatenii acesteia considerda ca prin ridicarea calitatii locuirii, prin
intarirea sinatatii, educatiei si sigurantei, va creste increderea si coeziunea sociald. intdrirea spiritului
comunitatilor locale solicita o atentie directionata catre urmatoarelor aspecte:

= asigurarea accesului tuturor locuitorilor la servicii si utilitati publice de calitate si la un mediu
nepoluat;

= conectarea locuitorilor cu teritoriul prin servicii, forme de transport si informatii;

= sutinerea valorii familiei prin cresterea calitatii vietii pentru membrii acesteia indiferent de
gen si varsta;

= integrarea vizitatorilor si a navetistilor n viata culturala si socialda a comunitatilor.

c. Identitate si caracteristici unice valoroase:
ZMB reprezinta peisajul integrat al resurselor naturale si istorice, atribute esentiale pentru un turism
de calitate. Respectarea acestora de catre membrii comunitatii joaca un rol crucial in procesul
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consolidarii identitatii zonei si a protectiei resurselor naturale, a patrimoniului tangibil si intangibil.
Aspectele considerate semnificative in dezvoltarea zonei sunt urmatoarele:

= protejarea resurselor de apa si imbunatatirea calitatii acesteia;

= dezvoltarea destinatiilor de recreere si turism si a circuitelor pentru vizitarea acestora, prin
protejarea si conservarea patrimoniului cultural si biodiversitatii;

= coordonarea activitatilor de dezvoltare a turismului si recreerii si integrarea acestora in
planurile de investitii publice;

= promovarea patrimoniului, atractiilor si resurselor zonei.

Viziunea ZMB 2030:

ZMB, o comunitate dinamica, credibild in parteneriatele economice si sociale,
Cu o capacitate ridicata de adaptare la schimbarile globale, oferind locuitorilor,
vizitatorilor si mediului de afaceri un mod atractiv de viata si un spatiu al
oportunitatilor de dezvoltare si inovare.

3.2. OBIECTIVE STRATEGICE IN DEZVOLTAREA ZMB

Pentru a asigura atingerea viziunii, ZMB solicita strategii bine tintite care vor da directie si
consistenta activitatilor institutiilor publice in procesul de initiere si de implementare a acestora,
urmarind de asemeni stimularea altor actori cheie in a intreprinde activitati necesare dezvoltarii
integrate si durabile a zonei. Tn acest sens, o serie de obiective strategice vor ghida dezvoltarea,
integrand problematica specificd identificata in fiecare din sectoarele analizate si vor sustine
pachetele de proiecte ce urmeaza a fi implementate pe perioada 2016-2023. Aceste obiective sunt
urmatoarele:

Obiectiv strategic 1 — Conectivitate si mobilitate: Consolidarea pozitiei geografice strategice a ZMB
prin dezvoltarea nodului intermodal de transport conectat la zone functionale regionale si la peisaje
naturale unice.

e ZMB ocupd o pozitie geograficd strategicd. Intdrirea acestui avantaj competitiv solicitd o
dezvoltare continua a cailor de acces catre si dinspre polii de crestere si regiunile dezvoltate
ale Romaniei si Europei. Efectul cresterii conectivitatii catre infrastructura de transport TEN-T,
energie si ITC va sustine cresterea economica a ZMB si a Regiunii de Dezvoltare Centru.

Obiectiv strategic 2 — Inovativitate, antreprenoriat si capital uman: Atragerea de firme in ZMB si
sustinerea dezvoltarii celor existente catre domenii inovative ce determina profesionalizarea si
diversificarea pietei de munca.

e ZMB cunoaste o dezvoltare economica continua, Tn sectoare cu potential de dezvoltare
viitoare, reprezentand o sansa de lucru pentru rezidenti si pentru cei din localitatile limitrofe.
Sectorul universitar cupleaza la aceasta crestere prin profesionalizare si diversificarea pietei
de munca in sectorul primar, secundar si tertiar.

Obiectiv strategic 3 — Calitate si mod de viata: Atragerea de rezidenti si eliminarea disparitatilor

urban-rural, prin planificarea teritoriului, reabilitarea fondului construit si cresterea calitatii serviciilor
publice.
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e ZMB reprezinta un conglomerat divers si bogat de puncte de atractie ce propulseaza zona
intr-o pozitie de varf, competitiva, la nivel regional. Calitatea locuirii, a serviciilor si utilitatilor
publice contribuie atat la intarirea factorilor de localizare a firmelor, la cresterea numarului
de turisti precum si la dezvoltarea unei economii favorabile incluziunii.

Obiectiv strategic 4 — Atractivitate turistica: Atragerea de vizitatori prin valorificarea mostenirii
naturale, construite si culturale, sustinuta de masuri de protectie/conservare si promovare.

e ZMB acopera un teritoriu cu valori naturale de exceptie. Mentinerea acestui patrimoniu
sustine atingerea obiectivelor de mediu, a dezvoltarii turismului de nisa precum si la
sustinerea unei cresteri inteligente prin activitati de cercetarea specifica a acestui domeniu si
de valorificare a rezultatelor acestei cercetari.

Obiectiv strategic 5 — Management public in parteneriat cu cetdtenii: Intdrirea, diversificarea si
extinderea parteneriatului teritorial, sustinut de cresterea capacitatii de management la nivelul AZM
si @ administratiilor locale membre.

e ZMB reprezinta rezultatul unui parteneriat politic si al unei capacitati de management la
nivelul Asociatiei cat si a administratiilor locale membre. Coordonarea investitiior si
sustinerea initiativelor comune propuse de membrii pe perioada 2014-2020 conduc la
intdrirea pozitiei ZMB in ierarhia retelei zonelor functionale urbane din Romania, cu efecte
benefice si asupra populatiei rezidente.

3.3. OBIECTIVE SPECIFICE (SECTORIALE)

Rezultatele analizei diagnostic, analizei SWOT si problemele/nevoile sectoriale identificate,
coroborate cu obiectivele strategice elaborate anterior, conduc la identificarea unor obiective
specifice (sectoriale), care acopera spectrul integral al dezvoltarii ZMB. Formularea acestora este
prezentata in continuare. Matricea integrarii obiectivelor strategice si sectoriale in viziunea de
dezvoltare este prezentata in figura 1.

Obiectiv strategic 1 — Conectivitate si mobilitate: Consolidarea pozitiei geografice strategice a ZMB
prin dezvoltarea nodului intermodal de transport conectat la zone functionale regionale si la peisaje

naturale unice.

Probleme si/sau nevoi de dezvoltare Obiective specifice

identificate in analiza-diagnostic

Valorificarea avantajului competitiv al ZMB de 1.1. Imbun3tatirea conectivitatii teritoriale
nod de transport cu legaturi terestre si aeriene

catre toate regiunile tarii

Mobilitate redusa pe anumite cai rutiere si 1.2. Tmbunatitirea mobilitatii in interiorul
depasiri ale nivelurilor de poluare din trafic ZMB

Obiectiv strategic 2 — Inovativitate, antreprenoriat si capital uman: Atragerea de firme in ZMB si
sustinerea dezvoltarii celor existente catre domenii inovative ce determina profesionalizarea si

diversificarea pietei de munca.

Probleme sifsau nevoi de dezvoltare Obiective specifice

identificate in analiza-diagnostic

Valorificarea avantajului legat de concentrare de 2.1. Sustinerea activitatilor de cercetare si
activitati economice cu potential de specializare inovare

inteligenta si de investitiile straine atrase
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Dependenta cresterii economice de sectorul
industriei prelucratoare si de capitalul strdin

Subutilizarea fortei de munca calificate

2.2. Sprijinirea sectorului IMM,
antreprenoriatului si startului in afaceri
2.3. Dezvoltarea resurselor umane in

corelare cu piata de munca

Obiectiv strategic 3 — Calitate si mod de viata: Atragerea de rezidenti si eliminarea disparitatilor
urban-rural, prin planificarea teritoriului, reabilitarea fondului construit si cresterea calitatii serviciilor

publice.

Probleme si/fsau nevoi de dezvoltare
identificate in analiza-diagnostic

Proces de suburbanizare necontrolata, disparitati
teritoriale 1n acoperirea cu utilitati publice,
deficiente ale infrastructurii educationale si de
sanatate

Starea fondului de locuinte colective si agresiuni
antropice asupra factorilor de mediu

Disparitati sociale si performante educationale
reduse Tn comunitatile de romi

Obiective specifice
3.1. imbunétatirea echipdrii teritoriului cu
servicii si utilitati publice
3.2. Cresterea calitatii spatiului public si a

fondului de locuit

3.3. Cresterea coeziunii sociale

Obiectiv strategic 4 — Atractivitate turistica: Atragerea de vizitatori prin valorificarea mostenirii

naturale, construite si culturale, sustinuta de masuri de protectie/conservare si promovare.

Probleme si/sau nevoi de dezvoltare
identificate in analiza-diagnostic
Infrastructura culturala si sportiva insuficienta si

deficitul de spatii verzi si de agrement

Degradarea patrimoniului construit si agresiuni
antropice asupra factorilor de mediu

Sezonalitatea turismului si potentialul existent de
dezvoltare de noi produse turistice

Obiective specifice

4.1. Dezvoltarea infrastructurii
culturale si de recreere

turistice,

4.2. Conservarea Si valorificarea

patrimoniului natural si construit

4.3. Diversificarea si promovarea ofertei de
produse turistice

Obiectiv strategic 5 — Management public in parteneriat cu cetitenii: intirirea, diversificarea si
extinderea parteneriatului teritorial, sustinut de cresterea capacitatii de management la nivelul AZM

si @ administratiilor locale membre.

Probleme si/sau nevoi de dezvoltare
identificate in analiza-diagnostic

Oportunitatile de extindere si dezvoltare a ZMB
prin cresterea interesului localitatilor membre si
de disponibilitatea fondurilor europene in
perioada 2014-2020

Capacitate redusa de management la nivelul APL

si al administratiilor ariilor protejate
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Obiective specifice

5.1. Cresterea capacitatii AZM de a-si sustine
membrii  Tn implementarea proiectelor de
dezvoltare

5.2. Cresterea capacitatii de management si
implementare a proiectelor in structurile publice
locale



Figura 1. Matricea obiectivelor dezvoltarii
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Obiectiv strategic 1 — Conectivitate si mobilitate:
Consolidarea pozitiei geografice strategice a ZMB prin dezvoltarea nodului intermodal de
transport conectat la zone functionale regionale si la peisaje naturale unice

Obiectiv specific 1.1. Obiectiv specific 1.2.
Tmbuné&tatirea conectivitatii teritoriale Tmbunatatirea mobilitatii in interiorul ZMB

Obiectiv strategic 2 — Inovativitate, antreprenoriat si capital uman:
Atragerea de firme in ZMB si sustinerea dezvoltdrii celor existente catre domenii
inovative ce determina profesionalizarea si diversificarea pietei de munca

Ll Ll Ll

_— — —
Obiectiv  specific 2.1. || Obiectiv  specific 2.2. || Obiectiv  specific 2.3.
Sustinerea activitatilor de || Sprijinirea sectorului IMM, §| Dezvoltarea resurselor
cercetare si inovare antreprenoriatului si | umane in corelare cu piata
startului Tn afaceri de munca

Obiectiv strategic 3 — Calitate si mod de viata:
Atragerea de rezidenti si eliminarea disparitatilor urban-rural, prin planificarea
teritoriului, reabilitarea fondului construit ji cresterea calitatii serviciilor publice

Obiectiv specific 3.1. Obiectiv  specific 3.2. | Obiectiv  specific 3.3.
imbunétitirea echiparii | Cresterea calitatii spatiului J Cresterea coeziunii sociale
teritoriului cu servicii si | public si a fondului de locuit
utilitati publice

Obiectiv strategic 4 — Atractivitate turistica:
Atragerea de vizitatori prin valorificarea mostenirii naturale, construite si culturale,
sustinuta de masuri de protectie/conservare si promovare

Ll L1 Ll

— — —
Obiectiv  specific 4.1. | Obiectiv  specific 4.2, | Obiectiv  specific 4.3.
Dezvoltarea infrastructurii § Conservarea si valorificarea | Diversificarea Si
turistice, culturale si de || patrimoniului natural si | promovarea ofertei de
recreere construit produse turistice

Obiectiv strategic 5 — Management public in parteneriat cu cetatenii:
intarirea, diversificarea si extinderea parteneriatului teritorial, sustinut de cresterea
capacitatii de management la nivelul AZM si a administratiilor locale membre

L L1

Obiectiv specific 5.1. Obiectiv specific 5.2.

Cresterea capacitatii AZM de a-si sustine | Cresterea capacitatii de management si
membrii in implementarea proiectelor de | implementare a proiectelor in structurile
dezvoltare publice locale
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Capitolul 5:
Implementarea, monitorizarea si evaluarea SIDU

1. CONTEXTUL INSTITUTIONAL AL PROCESULUI DE IMPLEMENTARE,
MONITORIZARE $1 EVALUARE A SIDU

n baza elabordrii SIDU la nivelul zonei functionale urbane/zonei metropolitane Brasov si in conformitate
cu prevederile punctului 3.2 al POR 2014-2020 — Document Cadru de Implementare a Dezvoltarii Urbane
Durabile — Axa Prioritara 4 Sprijinirea Dezvoltarii Urbane Durabile (versiunea iulie 2016), Asociatia de
Dezvoltare Intercomunitard/ Agentia Metropolitand Brasov! (AMB) reprezintd structura cu rol in
implementarea SIDU Zonei Metropolitane Brasov. Responsabilitatile sale cheie se refera la:

(1). Constituirea Autoritatii Urbane Tn cadrul propriei structuri functionale si prioritizarea si selectarea
proiectelor pentru perioada de programare 2014-2020;

(2). Monitorizarea implementarii SIDU;

(3). Sustinerea membrilor asociatiei pe perioada implementarii proiectelor — prin servicii tip help desk,
informare si asistenta tehnica.

n conformitate cu prevederile art. 7 (4) al Regulamentului (UE) nr. 1301/2013 si cu Document Cadru de
Implementare a Dezvoltdrii Urbane Durabile — POR 2014-2020, Autoritatea Urbana se constituie la
nivelul ADI si este necesarda mandatarea din partea Municipiului Brasov a AMB pentru realizarea
procesului de prioritizare si selectie a proiectelor. Autoritatea Urband este o structurd functionala
internd Agentiei Metropolitane, care pentru asigurarea eficientei in realizarea competentelor delegate si
constituirea unui cadru profesionist, transparent si echitabil de selectie a proiectelor, este formata din
reprezentanti ai urmatoarelor structuri:

e Primaria Municipiului Brasov

e Agentia Metropolitana Brasov

e Consiliul Judetean Brasov

e Agentia pentru Protectia Mediului Brasov

e etc. (se va completa cu alte organizatii in urma consultarilor)

Coordonatorul-sef al Autoritatii Urbane este directorul AMB. Autoritatea de Management pentru POR fi
deleagd Autorititii Urbane atributia de selectare a proiectelor cuprinse in SIDU dispozitia anexatd?. Tn
conformitate cu punctul 5.3 al POR 2014-2020 — Document Cadru de Implementare a Dezvoltarii Urbane
Durabile — Axa Prioritara 4 Sprijinierea Dezvoltarii Urbane Durabile (versiunea iulie 2016), pentru
indeplinirea activitatilor delegate, costurile administrative pentru functionarea Autoritatii Urbane ADI-
ZMBv sunt asigurate de catre Agentia de Dezvoltare Regionala Centru.

1 Asociatia de Dezvoltare Intercomunitard Zona Metropolitana Brasov ADI-ZMBv are ca rol principal asigurarea suportului
necesar membrilor Asociatiei pentru dezvoltarea si asigurarea durabilitatii dezvoltarii comunitatilor locale prin elaborarea
cererilor de finantare pentru proiecte destinate dezvoltarii comunitatilor, derularea programelor si actiunilor de interes comun,
consultarea si implicarea directe a cetatenilor in decizia publica, acordarea de asistenta tehnica si consultanta comunitatilor
locale pentru dezvoltarea locala/regionala si derularea proiectelor de investitii si de dezvoltare (citat din Statutul si Actul de
Constituire al ADI-ZMBv). Organigrama si fisa postului a personalului implicat in implementarea SIDU se gaseste in anexa 1

2 Anexa 1 cuprinde Dispozitia nr......din data de..... semnata de primarul municipiului Brasov sa actioneze in calitate de
Autoritate Urbana si Acordul-Cadru nr........ /data semnat de ..... si de prin.....dl........ in calitatea de....... sidl......... n calitate de.....
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n conformitate cu prevederile art. 7 (4) al Regulamentului (UE) nr. 1301/2013, este necesard implicarea
organismelor care gestioneaza si implementeaza SIDU prin acesarea fondurilor ESI alocate dezvoltarii
urbane. Lista organizatiilor implicate Tn realizarea si aprobarea SIDU, PMUD si Documentului Justificativ
pentru Finantare din FESI este urmatoarea:

Denumirea

Rolul

ADI/AMB

1. Servicii de informare si sprijin al beneficiarilor proiectelor din cadrul SIDU pe
perioada procesului de implementare

2. Receptionare si acceptare /aprobare SIDU si PMUD

3. Depunerea SIDU, PMUD si Document Justificativ la ADR Centru

4. Primirea aprobarii emise de Comitetul de Management pentru Coordonare FESI

Autoritatea Urbana din
structura AMB

1. Prioritizarea si selectia proiectelor in cadrul Documentului Justificativ pentru
finantare din FESI

Beneficiarii potentiali
depunatori de cereri de

1. Participare in activitatile de consultare organizate pe perioada elaborarii SIDU
2. Formulare si depunere cereri de finantare

:E- finantare
E Structura pt. Sprijinirea 1. Suport oferit Autoritatii Urbane ADI-ZMB
& Dezvoltarii Urbane 2. Avizare SIDU
o Durabile
Agentia de Dezvoltare 1. Aprobare SIDU
Regionala Centru 2. Raport de verificare a conformitatii administrative si a adminisibilitatii
Documentului Justificativ
AM POR 1. Analiza si transmitere a Documentului Justificativ catre Ministerul Fondurilor
Europene
2. Aprobare Raport de verificare a conformitatii administrative si a adminisibilitatii
Documentului Justificativ
Ministerul Fondurilor 1. Verificare Document Justificativ si transmitere catre AM POR spre aprobare
Europene
Comitet de management 1. Aprobare Document Justificativ si transmitere cdtre ADI-ZMBv
pentru Coordonarea FESI
Denumirea Avize ce nsotesc documentatiile
SIDU Raportul de avizare/preverificare a SIDU emis de catre SSDU/ADR Centru
=, Avizul privind Evaluarea Strategica de Mediu
8 PMUD Avizul privind Evaluarea Strategica de Mediu
S Referat de specialitate in domeniul amenajarii teritoriului si urbanismului
g Referat de specialitate in domeniul transportului din cadrul ADI-ZMBv
] Document justificativ | Tn procesul de aprobare a acestui document vor fi emise Rapoarte de verificare a
Q pentru FESI 2014-2020 conformitatii administrative si admisibilitatii Documentului de catre ADR Centru
Aprobarea documentului, emisa de AM POR
Aprobarea de catre Comitetul de management pentru coordonarea FESI

Structura pentru Sprijinirea Dezvoltarii Urbane Durabile este creata la nivelul ADR, iar atributiile si
responsabilitdtile acesteia vor face obiectul Acordului-cadru de delegare a atributiilor privind
implementarea POR 2014-2020, incluzand:
e sprijinirea elaborarii, actualizarii, modificarii documentelor programatice aferente implementarii
dezvoltarii urbane durabile in perioada 2014-2020
e sprijinirea Autoritatii Urbane Tn indeplinirea responsabilitatilor
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e sprijinirea monitorizarii Documentului justificativ pentru finantarea interventiilor din Fonduri ESI
2014-2020

e acordarea de sprijin beneficiarilor finali pentru implementarea dezvoltarii urbane durabile Tn
perioada 2014-2020.

Schema organizationala si fluxul documentelor sunt descrise in figura urmatoare:

Figura 1. Schema organizationala si fluxul documentelor

A.D.l. Zona Structura pt.
Metropolitan3 Brasov Sprijinirea
Dezvoltarii

Autoritatea Urbana
Urbane Durabile

Beneficiari ——> IMB IMB d

ADR Centru

\

Document Justificativ
pt. Finantare din FESI

- Proiecte prioritare -

2. PLAN DE ACTIUNE PENTRU IMPLEMENTAREA SIDU

Planul de actiune pentru implementarea SIDU acopera activitati ce vor intra in atributiile AMB in cadrul a
doua etape de baza: (1). etapa de verificare si de aprobare a SIDU si (2) etapa de implementare a SIDU.
Pe aceste doua etape, activitatile principale sunt structurate pe urmatoarele faze.

Faza 1 Finalizarea si aprobarea SIDU — perioada 2016-semestrul 1 2017

Faza 1 se refera la activitatile din cadrul procesului de admisibilitate a SIDU in conformitate cu pct. 3.3. si
3.4. din cadrul POR 2014-2020 — Document Cadru de Implementare a Dezvoltarii Urbane Durabile — Axa
Prioritara 4 Sprijinirea Dezvoltarii Urbane Durabile (versiunea iulie 2016). Pe langa SIDU se are in vedere
si finalizarea si aprobarea Planului de Mobilitate Urbana Durabild (PMUD). Activitati supuse procesului
de monitorizare pentru perioada 2016-2017 cuprind:

1. Finalizarea si aprobarea de catre AMB a SIDU;
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2. Autoritatea Urbana este infiintatd, functionald, iar sarcinile acesteia sunt identificate si acceptate
de catre Autoritatea de Management POR,;

3. Stabilirea procedurilor de selectie a proiectelor conform Anexei 11 din Ghidul Solicitantului;

4. Existenta structurii de management si implementare SIDU conform grilei de verificare a
admisibilitatii SIDU (pct 7 din anexa 5 la Ghidul Solicitantului);

5. Existenta Raportului SSDU privind verificarea SIDU;

6. Depunerea SIDU la ADR Centru si inceperea procesului de verificare a conformitatii si
admisibilitatii a SIDU in conformitate cu prevederile Anexei 5 la Ghidul Solicitantului;

7. Depunerea PMUD la ADR Centru si inceperea procesului de verificare a admisibilitatii PMUD
conform prevederilor Anexei 7 la Ghidul Solicitantului;

8. Finalizarea si aprobarea Documentului justificativ pentru finantare din fonduri ESI, de catre AMB;

9. Depunerea documentului la ADR Centru si inceperea procesului de verificare a admisibilitatii
conform prevederilor Anexei 12 la Ghidul Solicitantului;

10. Calculul devizului de cheltuieli necesare finantarii activitatilor autoritatii urbane conform pct 5.3.
din Document Cadru de Implementare a Dezvoltarii Urbane Durabile — Axa Prioritara 4 Sprijinirea
Dezvoltarii Urbane Durabile (versiunea iulie 2016).

Faza 2: Formularea si depunerea cererilor de finantare — perioada 2017 -2018

Faza 2 se refera la activitati necesare pregatirii si realizarii cererilor de finantare. Instructiunile privind
continutul si procedura de depunere si verificare se va realiza in conformitate cu ghidul aplicantului al
fiecarui program operational. Pentru o monitorizare sistemicad, inceputul acestei perioade demareaza cu
realizarea planului de lucru al AMB, in coordonare cu lista proiectelor prioritare ale fiecarui beneficiar si a
principalelor actiuni legate de pregatirea procesului de achizitii publice necesare realizarii
documentatiilor tehnice ce vor sta la baza cererilor de finantare. Activitati supuse procesului de
monitorizare pentru perioada 2017-2018 cuprind:

1. Stabilirea planului de lucru, monitorizare si evaluare a proiectelor (tipul activitatii,
responsabilitati, sarcini, termen, conformitate, etc) de la faza de demarare a procesului de
achizitii publice pana la aprobarea documentatiilor tehnice;

2. Stabilirea modelului de document si a procesului prin care se vor face, daca va fi cazul, revizuiri
ale listei proiectelor prioritare, in situatia Tn care unele proiecte nu se pot realiza;

3. Urmarirea stadiului procesului de evaluare a proiectelor aflate in procedura de evaluare pentru
pregatirea de activitati necesare indeplinirii conditiilor de admisibilitate;

4. Monitorizarea proiectelor declarate admise pentru fiecare beneficiar si program operational;

5. ldem pentru contractele de finantare semnate;

6. Stabilirea cdilor de comunicare/raportare cu Autoritatea de Management, dar si intre beneficiarii
finali locali ai proiectelor depuse spre finantare;

7. Stabilirea formatului de raportare semestriald/anual3;

8. Raportare anuala:

Faza 3 — Semnarea contractelor de finantare cu autoritdtile de management ale fiecdrui program
operational si inceperea procesului de achizitii publice pentru realizarea de lucrdri si servicii

Procedura de contractare se va realiza in conformitate cu conditile mentionate de autoritatile de
management ale fiecarui program operational. Activitatile supuse procesului de monitorizare pentru
perioada 2019-2020 cuprind:

1. Continuarea monitorizarii procesului de semnare a contractelor de finantare pentru fiecare
beneficiar si program operational;
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2. Sustinerea beneficiarilor, cu informatii pe perioada realizarii lucrarilor si a serviciilor contractate;

3. Monitorizarea procesului de achizitii publice pentru realizarea de lucrari si servicii prevazute in
contractul de finantare;

4. Urmarirea implementarii lucrarilor si a serviciilor contractate conform graficului din planul de
lucru;

5. Tintocmirea si depunerea de cereri de finantare ce vizeazd bugetul regional disponibil pentru
repartizarea fondurilor (din alocarile pentru care nu au fost semnate contracte de finantare cu
AM POR)

6. Raportare anuala.

Faza 4 — Realizarea si finalizarea lucrdrilor si serviciilor contractate

Realizarea activitatilor cuprinse in perioada 2020-2023 este dedicata monitorizarii stadiului de realizare
si conditiilor de finalizare a proiectelor in coordonarea cu atingerea obiectivelor din SIDU si a
indicatorilor specifici continuti in documentatiile tehnice aprobate in contractul de finantare. Activitatile
supuse procesului de monitorizare pentru perioada 2020-2023 cuprind:

1. Monitorizarea procesului de achizitii publice pentru realizarea de lucrari si servicii prevazute Tn
contractul de finantare;

2. Urmarirea implementarii lucrdrilor si a serviciilor contractate conform graficului din planul de
lucru;

3. Raportare anuala

In cadrul acestor faze sunt identificate patru termene cheie. Pentru monitorizarea activitatilor si a
rezultatelor obtinute in fiecare din aceste faze, pe perioada 2016-2020+3, AMB va intocmi rapoarte ce
vor contine situatia implementarii SIDU la sfarsitul fiecarui an (vezi tabel 1). Rapoartele fac parte
integranta din procesul de monitorizare — evaluare SIDU. Pentru o mai exacta informare a situatiei pe
perioada implementarii SIDU, in fazele 3 si 4 sunt realizate si rapoarte semestriale.

Tabelul 1. Matricea fazelor si a claselor de activitati ce au loc in cadrul fiecarei faze

Incepere ncepere Bemnare contracte de finantar.
Finalizare depunere semnare din bugetul regional disponibil . AP -
" . ~ .. R Realizarea si finalizarea serviciilor contractate
documentatii cereri de contracte de Incepere lucrdri de executie a
finantare finantare proiectelor prioritare
Tntocmire si
depunere
cereri de
. finantare -
- Aprobare, Realizarea ’ Achizitii pt .. - -
Finalizare, " pentru Lucrari de Lucrari de Lucrari de
document documentatii executarea L. A L.
aprobare S ) bugetul . constructie in constructie in constructie in
justificativ pt. proiecte > lucrarilor . . .
SIDU X . regional executie executie executie
finantare prioritare ) s serviciilor
disponibil
pentru
repartizarea
fondurilor?
Depunere - L N . .
Intocmire si .. a . N . . Incheiere si
Desemnarea document Semnare Lucrari de licheiere si Incheiere si .
- S depunere N ) - receptionare
Autoritatii justificativ pt. " contracte de constructie in receptionare receptionare ..
I cererii de . . “ < lucrari
Urbane verificarea ' finantare executie lucrari lucrari
g finantare
admisibilitatii

37n conditiile redistribuirii sumelor disponibile in cadrul axei prioritare 4 a POR 2014-2020 dupé anul 2018.
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Achizitii

ublice pentru Achiziti
Finalizare si Eealizar:a Semnare publice pt Evaluarea
aprobare documentatii contracte de executare programului
PMUD . ’ finantare lucrdri si 2014-2020
pt proiecte -
S servicii
prioritare
Depunere Realizarea /
SIDU la ADR aprobare
pt. verificare documentatii
conformitate/ | pt proiecte
admisibilitate | prioritare
Depunere Tntocmire si
PMDU la ADR ’
- depunere
pt. verificare .
. cereri de
conformitate/ | ..
finantare

admisibilitate

Tntocmire,
Document
justificativ pt.
finantare din
FESI

Raport anual

Raport anual

Raport anual

Raport anual

Raport anual

Raport anual

Raport anual

Raport anual

privind privind privind privind privind privind privind privind
monitorizarea | monitorizarea monitorizarea | monitorizarea | monitorizarea monitorizarea monitorizarea monitorizarea
si evaluarea si evaluarea si evaluarea si evaluarea si evaluarea si evaluarea si evaluarea si evaluarea
SIDU SIDU SIDU SIDU SIDU SIDU SIDU SIDU

3. INDICATORI DE MONITORIZARE A SIDU PE PARCURSUL
IMPLEMENTARII

Mecanismul de monitorizare si evaluarea a SIDU se refera la activitati ce vor intra in atributiile AMB
structurate dupa cum urmeaza:

analiza procesului de implementare a SIDU si ulterior a proiectelor pe baza specificatiilor de
proiect, a indicatorilor, precum si a modului Tn care acestea rdaspund cerintele Programelor
Operationale;

facilitarea si imbunatatirea continua a proceselor de pregatire si implementare a proiectelor;
imbunatatirea mecanismelor interne de aplicare a cerintelor Autoritatilor de Management;
implementarea formelor de comunicare eficientda cu membrii Asociatiei implicati in depunerea
de cereri de finantare din fonduri ESI;

realizarea de servicii help desk pentru membrii Asociatiei implicati in depunerea de cereri de
finantare din fonduri ESI.

Monitorizarea proiectelor prioritare se va face pe baza indicatorilor ce vor fi stabiliti prin Studii de
Fezabilitate si care se refera la urmatoarele aspecte:

Relevanta proiectului: Modul in care proiectul raspunde nevoilor si obiectivelor sectoriale din
SIDU

Utilitatea  proiectului: Impactul proiectului, sinergia acestuia
sectorului/dezvoltarii urbane (durabilitate) si in relatie cu alte proiecte
Eficienta proiectului: Masurarea relatiei dintre intrarile (resursele) utilizate pentru proiect si a
rezultatelor generate de proiect (nu se realizeaza in cadrul etapei de formulare a SIDU)

asupra  dezvoltarii
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e Eficacitatea proiectului: Modul in care rezultatele raspund obiectivelor SIDU

Figura 1: Mecanismul de monitorizare si evaluare

L oooocoooooooooooooan termenlung/mediu = - - - o o oo » < termen —p
lung

SIDU ZMBv

Proiecte

lista lunga

Probleme si nevoi
identificate i i

Eficienta
m Rezultate

Eficacitate

Utilitatea / Durabilitatea

Sursa: Guidance Document on Monitoring and Evaluation, European Regional Development Fund and Cohesion Fund, for the programming
period 2014-2020, Concepts and Recommendation, European Commission, 2014

Indicatorii de monitorizare a SIDU sunt prezentati in relatie cu cele patru faze ale planului de actiune,
dupa cum urmeaza:

FAZA 1: INDICATORI PRIVIND DOCUMENTELE SIDU
Lista indicatorilor monitorizeaza calitatea SIDU din punct de vedere al corelarii nevoilor identificate,
viziunea si obiectivele de dezvoltare cu portofoliul de proiectele (lista lunga).

Coordonarea dintre problemele/nevoile identificate si sectoarele abordate in SIDU;
Coordonarea dintre obiectivele de dezvoltare formulate si proiectele SIDU;

Coordonarea sectoarelor abordate Tnh documentatii cu solicitarile Programelor Operationale;
Coordonarea listei proiectelor cu posibile surse de finantare

Sinergia dintre sectoarele abordate prin SIDU

uAWN e

FAZA 2: FORMULAREA S| DEPUNEREA CERERILOR DE FINANTARE
Lista indicatorilor monitorizeaza procesul de depunere a proiectelor din cadrul Documentului
Justificativ pentru finantare din FESI.

1. Numarul total de cereri de finantare depuse;
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N

N AW

Numarul de cereri de finantare depuse per sector (economic, social, mediu, transport, resurse
umane, etc;

Numar de cereri de finantare depuse per beneficiar eligibil;

Valoarea totala LEI / Euro a cererilor de finantare depuse;

Valoare LEI / Euro a cererilor de finantare depuse per PO si axa prioritara;

Numarul de cereri de finantare aprobate in urma procesului de verificare;

Valoare LEI / Euro a cererilor de finantare aprobate per PO si axa prioritara;

Motivul respingerii cererilor de finantare in urma procesului de verificare;

FAZA 3: SEMNAREA CONTRACTELOR DE FINANTARE
Lista indicatorilor monitorizeaza numarul de contracte de finantare pana la data limita 31.12.2018.

PwnNE

Numar de contracte de finantare semnate;

Numar de contracte semnate per PO si axa prioritara;

Valoare contracte semnate per PO si axa prioritara;

Perioada de achizitie a serviciilor/bunurilor de la data postarii pana la achizitionarea
serviciului (in zile);

Numér de probleme / tip de problema inregistrate pe perioada procesului de achizitie
publica (descriere/cauza);

Numar de proiecte propuse pentru finantare din bugetul regional disponibil pentru
repartizarea fondurilor

FAZA 4: REALIZAREA LUCRARILOR
Lista indicatorilor monitorizeaza stadiul de executie si finalizare a lucrarilor si serviciilor contractate
pana la data limita 31.12.2023.

Nou,k,wnpRE

Numar de contracte de executie semnate;

Valoarea in LEI/Euro a contractelor semnate per PO si axa prioritara;

Numar de zile pentru realizarea lucrarilor de executie specificate in contract;
Termene/faze specifice stabilite in contract pentru realizarea lucrérilor;
Numarul si valoarea contractelor realizate prin e-licitatie.ro;

Numar de lucrari executate;

Valoare in LEIl / Euro a lucrarilor executate;
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4. RISCURI S| MASURI ADECVATE DE ATENUARE A ACESTORA

Documentul CE, Orientari pentru statele membre cu privire la dezvoltarea urbana durabila integrata,
(articolul 7 din Regulamentul FEDR), in cadrul Anexei 1, pct (f) mentioneaza urmatorul cadru metodologic
de abordare a analizei riscurilor:

descrierea tipului de risc (de exemplu, operational, financiar, legal, angajarea de personal,
tehnic, de comportament);

clasificarea n riscuri scazute, medii sau ridicate;

prezentarea masurilor care ar putea fi luate pentru a atenua probabilitatea si impactul.

Tabelul nr. 2 prezinta sintetic natura riscurilor cu care se poate confrunta AMB si masurile de atenuare.
Riscurile sunt identificate pe doua categorii:

riscuri generate de factori endogeni AMB, respectiv capacitatea interna de management
cuprinzand resursele umane si managementul operatiunilor; resursele financiare existente;
capacitate tehnica cuprinzand logistica, echipamente, mijloace de deplasare in teritoriu, etc.
riscuri generate de factori exogeni AMB, respectiv primirea in timp a tuturor formelor de ghidare
si informare din partea autoritatilor de management, intarzieri cauzate de procesul de verificare
si aprobare a SIDU, PMUD, Document Justificativ; intarzieri ale beneficiarilor potentiali in
depunerea Cererilor de Finantare; schimbari politice cu impact asupra eficientei procesului de
implementare a SIDU, etc.

Tabel 2. Analiza riscurilor generate de factori endogeni

nr. crt.

Tipul de risc Clasificarea riscului Masuri de atenuare/probabilitate, impact
mare | medie | redus3

factori endogeni

legal X n.a

Probabilitatea se manifestd cu prioritate in
Faza 1 si 2 cand exista cheltuieli logistice, de
organizare a reuniunilor de informare/
consultare cu beneficiarii si de organizare de
financiar X sesiuni de instruire pentru realizarea
Documentului Justificativ. Pentru atenuarea
riscului este necesard intocmirea
documentelor ce fac posibila finantarea
acestor activitati de cdtre ADR Centru.

tehnic X n.a.

operational X n.a

Volumul de lucrari aflate in sarcina AMB este
semnificativ, considerand numarul ridicat al
asociatilor, solicitand o analiza atentd a
numarului de zile per salariat. In functie de
rezultatul analizei, realizat pe baza
responsabilitatilor din Fisa Postului, se va lua
decizia privind angajarea de resurse
suplimentare.

resurse umane X

X Volumul de munca si complexitatea
activitatilor induce o stare de stres care poate
fi combatuta prin realizarea unui plan de lucru
pentru echipa AMB.

comportamental
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Tabel 3. Analiza riscurilor generate de factori exogeni

nr. crt.

Tipul de risc

Clasificarea riscului

mare | medie | redusa

Masuri de atenuare/probabilitate, impact

factori exogeni

legal

X

Eventuale modificari de ghiduri, aparitia de noi
instructiuni emise de autoritdtile de
management, surprind proiectele beneficiarilor
in diverse faze de implementare. Pentru a
preveni noi redactari ale documentatiilor
cauzate de aceste evenimente si tindnd seama
de timpul limitd impus pentru semnarea
cererilor de finantare, este necesara o atenta
planificare a procesului de depunere a cererilor
de finantare si o consultare permanenta intre
autoritatile de management si SSDU, precum si
intre aceasta si AMB.

financiar

n.a

tehnic

Beneficiarii finali au o capacitate tehnica
limitata in redactarea caietelor de sarcini
pentru licitatiile publice, dar si pentru avizarea
studiilor. Va fi necesara o sustinerea a acestora
din partea AMB.

operational

Procesul de evaluare a conformitatii si
admisibilitatii SIDU, PMUD si a Documentului
Justificativ poate induce, prin alocarea unui
timp prelungit, scurtarea perioadei de
formulare a cererilor de finantare si, implicit,
depunerea unui numar redus de proiecte.
Acest ciclu de evaluare trebuie modularizat ca
numar de zile, prin organizarea unui proces
rapid de raspuns la solicitarile de clarificari.

resurse umane

Beneficiarii proiectelor nu au resurse umane
suficiente pentru implementarea activitatilor
din Faza 2 si 3. Aceasta poate genera intarzieri
in procesul de implementare a proiectelor din
FESI. Pentru atenuarea acestui risc, fiecare
beneficiar (UAT) isi va realiza o inventariere a
personalului existent in primarie pentru
implementarea proiectelor si va decide asupra
tipului de masuri ce trebuie luate pentru
cresterea capacitatii proprii de management
(personal contractual, cursuri de instruire,
etc.).

comportamental

Suprasolicitarea personalului din primdrii
implicat in procesul de implementare a
proiectelor, coroborata cu nivelul lor de
retribuire, poate genera o lipsa de motivatie in
performanta acestuia.

Singura forma de atenuare aflatad la dispozitia
beneficiarilor proiectelor din FESI este o mai
buna coordonare cu AMB, pentru a planifica
activitatile in functie de resurse, evitand astfel
suprasarcina de lucru in anumite perioade.
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Capitolul 6:
Cadrul partenerial pentru elaborarea SIDU

in conformitate cu metodologia si calendarul activititilor de elaborare a SIDU, procesul de dezbatere si
consultare a urmarit etapele elaborarii strategiei de-a lungul celor 6 luni de lucru, reprezentand o
componenta distincta a fiecarei etape, dupda cum este ilustrat in tabelul de mai jos. Procesul de
consultare a fost condus de echipa formata din membrii Agentiei Metropolitane Brasov si din
consultanti. Actorii implicati au fost autoritatile publice locale, membre ale ZMB, reprezentanti ai
Consiliului Judetean, ai sectorului privat — agenti economici si agentii de turism, ai sectorului non-
guvernamental. Detalii privind intalnirile organizate si participantii la acestea sunt prezentate in
sectiunea 6.1.

Consultarea publica a fost realizata prin publicarea pe site-ul http://www.metropolabrasov.ro/ a fazelor
documentului strategic si prin colectarea comentariilor. Pentru identificarea problemelor si prioritatilor
populatiei Tn dezvoltarea ZMB a fost folosit un chestionar on-line, ale carui rezultate sunt sintetizate in
sectiunea 6.2.

Tabel 6.1. Planificarea procesului de consultare in elaborarea SIDU
1. Pregatirea demararii procesului

e Consultarea cu Autoritatea Contractanta

e Identificarea factorilor de decizie ce urmeaza a fi
implicati pe parcursul elaborarii SIDU (reprezentanti
ai ADR Centru, CJ Brasov, AMB, APL din Polul de
Crestere, reprezentanti ai sectorului privat, agentiilor
de turism, mediului academic, ONG-uri implicate in
dezvoltarea urbang, etc.)

e Lansarea procesului de elaborare a SIDU, a planului
de lucru si agendei de consultari pe site-ul AMB:
http://www.metropolabrasov.ro/

2. Elaborarea analizei diagnostic si a analizei SWOT

o intalniri si interviuri cu factorii de decizie / APL din
Polul de Crestere Brasov pentru identificarea si
analizarea nevoilor si a problemelor, precum si a
optiunilor pentru solutiile aferente acestora

e Chestionar privind problemele si prioritatile
cetatenilor in dezvoltarea ZM Brasov distribuit prin
intermediul APL din Polul de Crestere (vezi anexa 1)

o intalnire de consultare a factorilor de decizie /APL
asupra rezultatelor preliminare ale analizei diagnostic
si a tendintelor de dezvoltare
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e  Publicarea — spre consultare — a rezultatelor analizei
diagnostic si a tendintelor de dezvoltare pe site-ul
AMB: http://www.metropolabrasov.ro/

3. Definirea viziunii si identificarea obiectivelor de dezvoltare ale SIDU

o intalnire de consultare a factorilor de decizie /APL
asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

e Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja
propuse la nivel local, ce vor fi realizate in vederea
implementatii obiectivelor

e  Publicarea — spre consultare — a viziunii si obiectivelor
pe site-ul AMB: http://www.metropolabrasov.ro/

4. Actiuni de implementare a SIDU

e intalnire de consultare a factorilor de decizie /APL
asupra portofoliului de proiecte

e  Publicarea — spre consultare — a portofoliului de
proiecte pe site-ul AMB:
http://www.metropolabrasov.ro/

5. Definirea sistemului de implementare, monitorizare si evaluare

e (Centralizarea comentariilor/recomandarilor primite
ca urmare a consultarilor realizate pe site-ul AMB:
http://www.metropolabrasov.ro/

e intalnirea finald de consultare a factorilor de decizie
/APL asupra SIDU, listei lungi de proiecte si a planului
de actiune

e  Publicarea pe site a documentului final

6.1. CONSULTARI PUBLICE

n cadrul procesului de consultare publica au fost organizate urmatoarele intalniri:

Data 1 martie 2016
Locul Brasov, AMB
Obiectivul Pregatirea demararii procesului
Participantii Dragos David, Radu Colt, Catalin Frangulea, Gabriela Brasoveanu (AMB)
Sorina Racoviceanu, Andreea China (IHS Romania)
Concluzii/ A fost agreat planul de lucru, agenda consultarilor si factorii de decizie ce vor fi
recomandari implicati in procesul de elaborare SIDU
Data 21 iunie 2016
Locul Brasov
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Obiectivul

Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Participantii

Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Participantii
Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Participantii

Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Participantii
Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Consultare asupra rezultatelor preliminare ale analizei diagnostic si a tendintelor de
dezvoltare

Concluziile analizei diagnostic vor fi completate cu recomandarile primite din partea
participantilor.

Vor fi revizuite viziunea si obiectivele de dezvoltare formulate in PIDU 2007-2013.

4 iulie 2016

Primaria Predeal

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
realizate in vederea implementatii obiectivelor

Dragos Florin David, Catalin Frangulea, loana Suciu, Sorina Racoviceanu, Nicolae
Taralunga, Liviu Cocos

Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa in portofoliul SIDU.

4 julie 2016

Primaria Sacele

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
realizate in vederea implementatii obiectivelor

Virgil Popa, Nicolae Taralunga, Dragos Florin David, Radu Colt, Alina Suciu

Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa n portofoliul SIDU.

4 iulie 2016

Primaria Tarlungeni

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
realizate in vederea implementatii obiectivelor

Dragos Florin David, Catalin Frangulea, loana Suciu, Sorina Racoviceanu, Severius
Beschea, Remus Bularca

Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa in portofoliul SIDU.

4 julie 2016

Primaria Rasnov

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
realizate in vederea implementatii obiectivelor

Nicolae Taralunga, Dragos Florin David, Radu Colt, Alina Suciu, Liviu Ciprian Butnariu
Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa n portofoliul SIDU.

5 iulie 2016

Primaria Codlea

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
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Participantii

Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Participantii

Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Participantii

Concluzii/
recomandari

Data
Locul
Obiectivul

Participantii

Concluzii/
recomandari

Data

Locul
Obiectivul
Participantii
Concluzii/
recomandari

realizate in vederea implementatii obiectivelor

Dragos Florin David, Catalin Frangulea, loana Suciu, Sorina Racoviceanu, Catalin
Munteanu, Lucian Gabor, Claudia Bradu

Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa n portofoliul SIDU.

5 iulie 2016

Primaria Cristian

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
realizate in vederea implementatii obiectivelor

Dragos Florin David, Catalin Frangulea, loana Suciu, Sorina Racoviceanu, Narcis-Radu
Tintea

Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa in portofoliul SIDU.

5 iulie 2016

Primaria Zarnesti

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
realizate in vederea implementatii obiectivelor

Dragos Florin David, Catalin Frangulea, loana Suciu, Sorina Racoviceanu, Nicolae
Taralunga, Alexandru Lucian Igrisan

Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa n portofoliul SIDU.

5 iulie 2016

Primaria Brasov

Consultare asupra viziunii si obiectivelor de dezvoltare

Identificarea unor idei de proiecte, sau proiecte deja propuse la nivel local, ce vor fi
realizate in vederea implementatii obiectivelor

George Scripcaru, Razvan Popa, Radu Colt, Adrian Oprica, Dragos Florin David,
Catalin Frangulea, Alina Suciu,

Lista de proiecte va fi transmisa catre AMB si inclusa in portofoliul SIDU.

Consultare finala asupra SIDU, listei lungi de proiecte si a planului de actiune
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6.2. CHESTIONAR ONLINE

in vederea stabilirii unui diagnostic teritorial cat mai aproape de nevoile comunittii a fost lansat un
chestionar on-line, in care actorii interesati au putut sa isi exprime parerea privind prioritatile de
interventii si dezvoltare la nivelul Zonei Metropolitane Brasov. Astfel c3, la data de 1 august 2016, au
fost colectate 89 de raspunsuri. Mai jos este prezentata lista de prioritati identificate la nivelul intregii
zone metropolitane.

Grafic 1. Grupele de varsta pentru repondenti
1. Varsta
18-29ani 18 202%
30-3%9 ani 37 416%
A 4049ani 25 28.1%
=] 5064 ani 8 9%
65 ani si peste 1 1.1%

Grafic 2. Localitatile de provenienta ale repondentilor

2. Localitatea

Bod 0 0%
Bragov 37  416%

Budila 0 0%
Codlea 1 1.1%
Cristian 1 1.1%
Crizbav 2 22%

Feldioara 0 0%
Ghimbay 0 0%
Halchiu 0 0%
Harman 3 34%
Predeal 0 0%
Prejmer 2 22%
Rasnov 0 0%
Sacele 36 404%
Séanpetru 1 1.1%
Tarlungeni 3 34%

Wulcan 3 34%
Zarnesti 0 0%
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Grafic 3. Prioritati de dezvoltare la nivelul ZMB, detaliate pe domenii, asa cum au fost indicate de
repondenti
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Grafic 4 - 74. Prioritati de dezvoltare, detaliate pe sub-domenii, la nivelul ZMB, asa cum au fost
indicate de repondenti

Alimentare cu apa potabila in toata localitatea [3. VA rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 31 34.8%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 14 15.7%
Prioritate 2 -... Pricritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 4 4.5%
Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 40 44 9%
Prioritate 2 -...
Nu este o pro...
o 10 20 20

imhunétégirea calitatii apei potabile [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 35 39.3%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 18  20.2%
Prioritate 2 -... Pricritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 13 14.6%

Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 23 258%
Prioritate 2 -...

Nu este o pro.

intreruperi in furnizarea de apa potabila [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 23 25.8%

Fricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 12 13.5%
Pricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani} 10 11.2%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 44  49.4%
Prioritate 3 -
Nu este & pro.
0 10 20 30 40

Alte probleme asociate furnizirii de apad potabila (pret, rapiditatea interventiei la avarii, etc.) [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al
urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 38  42.7%

Pricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 13 146%

Frioritate 2 .. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 12 13.5%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 26 29.2%

Frioritate 3 -...

Nu este o pro...

o
@
1
®
w
i3

Alimentarea centralizata cu apa calda in toata localitatea [3. Va rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 18 20.2%

Frieritata 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 12 13.5%
Frioritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 9 10.1%
Erioritate 3. Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 50 56.2%
Nu este o pro...

0 10 20 20 40

intreruperi in furnizarea de apé cald4 [3. VA rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 1 20.2%

8
Frioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) g 9%
Frioritate 2 -.._ Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 4 5%
Erioitate 3 - MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 59 66.3%
Nu este o pro...
0 10 20 20 40 50
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Temperatura de furnizare a apei calde [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urméatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 17 19.1%

Frioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 8 9%
Pricritate 2 -._. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 6 6.7%
Erinritate 3 Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 58  65.2%
Mu este o pro...

0 10 20 20 40 50

Pretul apei calde [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 22 24.7%

Fricritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 10 11.2%
Erioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 5 5.6%

Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 52 58.4%
Prigritate 2 -

Mu este o pro...

o 10 0 30 40 50

Retea de canalizare in toata localitatea [3. Va rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 49  55.1%

Fricritate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 8 9%
Fricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 10 11.2%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 22 247%
Pricritate 2 -
MNu este o pro...
0 10 20 20 40

Capacitatea retelei de canalizare [3. Vi rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 45 50.6%

Fricritate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 17 19.1%
Fricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%

MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 16 18%
Pricritate 2 -

Mu este o pro...

o 10 20 30 40

Avarii frecvente la retaua de canalizare [3. VA rugiam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 32 36%

Pricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 22 24.7%
Frioritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 24 27T%
Frioritate 3 -...
Nu este o pro.
0 8 18 24

Alte probleme legate de reteaua de canalizare (pret, rapiditatea cu care se rezolva avariile, etc.) [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare
al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani} 38 427%

Prioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 18 20.2%
Frioritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 10 11.2%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 23 258%
Pricritate 3 -...
Nu este o pro.
0 8 18 24 a2
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incalzire centralizata - prezenta serviciului in toata localitatea [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 18  20.2%

Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 10 11.2%

Frioritate 2 .. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 50 56.2%

Frioritate 3 -..

Nu este o pro..

Calitatea serviciului de incalzire (temperatura, program de furnizare) [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

s
1
8
8
"
&

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 16 18%
Prioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 11 12.4%
Frioritate 2 .. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 8 9%

Eritate MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 54 G0.7%
rioritate 3 -

Nu este © pr..

]
1
B
£

40 50

Rapiditatea rezolvarii avariilor in furnizarea agentului termic. [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 23 25.08%

Prioritste 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 7 7.9%
Friotitate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 10 11.2%

Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 49 551%
Priotitste 2 -...

Nu este o pra...

}

=
I
8

20 40

Pretul agentului termic [3. VA rugim sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 34 382%
Fricritate 1-.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 5 5.6%
Frioritste 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) T 7.9%

Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 43 48
Friovitste 2 -...

Nu este o pro...

10 20 30 40

Acoperirea serviciului de salubritate in toata localitatea [3. VA rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 41 46

1

Fricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 10 11.2%

Prioritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 13 14.6%
Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 25  28.1%

Frioritate 3 -

Nu este o pro...

20 40
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Calitatea serviciului de salubritate [3. Vi rugdm s3 va exprimati opinia cu privire |a nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 43 453%

Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 18 20.2%
Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 13 14.6%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 15 16.9%

30 40

Prioritate 1 -...

Pricritate 2 -...

Prioritate 3 -...

Nu este o pro.
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Frecventa de colectarea a deseurilor [3. V3 rugam sa va exprimati epinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmitoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 43  45.3%

Pricritate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-56 ani) 22 24.7%

Erioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) i 7.9%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 17 19.1%

Frioritate 3 -...

Nu este o pro...

Salubrizarea spatiilor publice (alei, parcuri, trotuare, etc.) [3. VA rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmitoarelor probleme: ]
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Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 46 51.7%
Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-6 ani) 18 20.2%
Fricritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani} 10 11.2%

. N MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 15 16.9%
rioritate 3 -...

Nu est= o pro...

o
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Y
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Pretul serviciului de salubritate [3. V& rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1- Rezolvare urgenta (1-2 ani) 40 44.9%

Frieritate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 19 21.3%

Prioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 12 13.5%
Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 18 20.2%

Frioritate 2 -...

Nu este © pra...

o 10 20 20

Calitatea serviciului de transport public - confortul si siguranta pasagerilor [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor
probleme: ]
Prioritate 1- Rezolvare urgenta (1-2 ani) 61 656.5%
Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 13 146%
Friaritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 3 6.7%

MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 9 101%
Prioritate 3 -

Nu este o pro.
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Frecventa curselor de transport public [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgentd (1-2 ani) 59 66.3%

Frioritste 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 10 11.2%

Prioritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 10 11.2%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 10 11.2%

Prioritate 3 -

Nu este o pro.

Respectarea programului anuntat de sosire in / plecare din statii [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
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Prioritate 1 - Rezolvare urgentd (1-2 ani) 52 56.4%

Frioritate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 17 19.1%

Friocitate - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 7 7.9%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 13 14.6%

Frioritate 3 -...

Nu este © pro...
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Pretul serviciului de transport public [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgentd (1-2 ani) 45  50.6%

Frioritate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 21 23.6%
Friocitate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 7 7.9%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 16 18%
Frioritate 3 -...
Nu este o pro...
] 10 20 20 40

Calitatea mijloacelor de transport folosite in transpertul public [3. Va rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urméatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgentd (1-2 ani) 62 69.7%

Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 16 18%
Erioritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 1 1.1%

Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 10 11.2%
Frioritate 3 -...

Nu este o pro...
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Reteaua de piste de biciclete [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 55 61.8%

Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 17 19.1%
Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 6 6.7%
0 10 20 20 40 50

Calitatea pistelor de biciclete existente [3. Va rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmétoarelor probleme: ]

Prioritate 1 -...
Prigritate 2 -...
Prigritate 3 -...

Nu este o pro...

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 50 56.2%

Prioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 16 18%
Pricritate 2 -._. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%

Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 12 135%
Pricritate 3 -...

Nu este o pro...

o 10 0 30 40

Infrastructura pentru biciclisti - suporturi de parcare pentru biciclete [3. Va rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urméatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 50 56.2%

Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 18 20.2%
Frioritate 2 -.. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 13 14.6%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 8 9%
Prioritate 3 -
Nu este o pro...
0 10 20 30 40

Blocajele din traficul rutier [3. V& rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 38 4

2
Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 21 23.6%
Prioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 14 15.7%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 16 16%
Prioritate 3 -
Nu este o pro.
0 8 18 24 a2
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Siguranta partcipantilor vulnerabili la trafic - copii, batrani, biciclisti [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 58 65.2%

Fricritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 15 16.9%
Fricritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) & 9%

Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 8 9%
Frioritate 3-...

Nu este @ pro...

) 10 20 20 2 50

Spatii de parcare disponibile in zonele centrale, zonele comerciale, etc [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor
probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 42 47.2%

Frictitate 1 -.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 23 25.8%
Frioritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) & 9%
Eriositate 3 Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 16 16%
Mu este o pro

] 10 20 20 40

Spatii de parcare in apropierea domiciliului [3. Vi rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
Prioritate 1 - Rezolvare urgentd (1-2 ani) 28  31.5%
Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 27 30.3%
Pricritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%

Erioitote 2 Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 23 258%
ricritate 3 -...

Nu este o pro...
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Calitatea drumurilor destinate traficului rutier [3. V3 rugam s3 va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 50 56.2%

Fricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 23 258%
Fricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 5 56%
Erioritate 3 - Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 11 12.4%
Nu este o pro...

0 10 20 20 40

Calitatea marcajelor si a signalisticii rutiere [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 46 1.7

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-6 ani) 21 236%
. ) . o
Ericritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 8 9%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 14 15.7%
Prioritate 3 -...
Mu este o pro...
] 10 20 20 40

Calitatea trotuarelor si aleilor [3. VA rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urméatoarelor probleme: ]
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Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 46  51.7%

Prioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-6 ani) 23 25.8%
Pricritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 9 101%
Pricsitate 3 -...
Mu este o pro...
0 10 20 30 40
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Prezenta iluminatului public [3. VA rugam s3 va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 36 40.4%
Friceitate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 24 27%
Frioritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 12 13.5%

MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 17 19.1%
Fricritate 3-...

Nu estz @ pra...

a 8 18 24 az

Ocuparea spatiilor pietonale de autoturisme parcate [3. VA rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 47  52.8%

Friciitate 1-.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 21 23.6%
Ericritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 8 9%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 13 14.6%
Pricritate 3 -...
MNu este o pro...
0 10 20 30 40

Prezenta spatiilor verzi [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urméatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 49 55.1%
Fricritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 21 23.6%
Pricritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%
Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 8 9%

Prioritate 3 -...

Mu este o pro...

o 10 20 30 40

Curatenia si amenajarea spatiilor verzi [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 47  52.8%

Pricritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 19 21.3%
Ericritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 10 11.2%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 13 14.6%
Prioritate 3 -...
Mu este o pro...
] 10 20 30 40

Prezenta spatiilor de agrement si a zenelor de camping [3. V3 rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 43 48.3%

Pricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 22 24 7%
Frioritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 18 20.2%
Erioritate 3 - Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 6 6.7%
Nu este o pro..

] 10 20 0 a0

Amenajarea si curatenia din zonele de agrement si de camping [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 41 46.1%

Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 22 247%
Ericritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 14 157%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 12 135%
Frioritate 2 -...
Nu este & pro...
0 10 20 20 40
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Siguranta cetatenilor in zonele de agrement/ camping [3. VA rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmitoarelor probleme: ]
Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 38 42.7%
Prioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 18  20.2%
Erioritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 13 14.6%

. . MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 20 22.5%
rioritate 3 -...

Nu este @ pro...
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Calitatea serviciilor medicale furnizate [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 66 74 2%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 17 19.1%

Prioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 3 3.4%
Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 3 3.4%

Frioritate 3 -...

Nu este o pro...
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Dotarea tehnica a insititutiilor medicale [3. VA rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 69 77.5%
Frioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-6 ani) 15 16.9%
Priotitate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 3 34%

Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 2 2.2%
Prioritate 3 -...

Nu este © pro...

a 15 20 45 60

Numirul si pregatirea profesionald a personalului din unititile medicale [3. VA rugdm si va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor
probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 63  70.8%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 16 18%

Fricritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) [ 6.7%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 4 45%

Frioritate 3 -

Nu este o pro

Calitatea educatiei in zona [3. Va rugam si va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
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Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 63  70.8%

Frioritate 1-.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 16 18%
Frioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 7 7.9%

MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 3 3.4%
Pricritate 3 -...

Mu este o pro...
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Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 49 &

5
Fricritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 29 32.6%
Pricritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 8 9%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 3 3.4%
Pricritate 3 -...

Mu este o pro...
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Pregatirea profesionala a personalului didactic [3. Va rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 53 59.6%
Prioritate 1 -.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 27 30.3%
Ericritats 2 -.. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 5 6%

5
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 4 45%
Fricritate 3 -..

Mu este o pro..
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Tipul si calitatea serviciilor sociale furnizate la nivel local [3. V& rugdm si va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 46 51.7%

Frioritate 1 -.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 25 28.1%
Ericritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 10 11.2%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 8 9%
Frioritate 3 -
MNu este o pro..
0 10 20 30 40

Calitatea cladirilor de locuinte [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
Priontate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 31 34.8%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 27 30.3%
Fricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 12 135%

Frioitete 2 Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 19 21.3%
Tioritate 3 -...

Nu este o pro.

0o 75 150 225 0o

Confortul locuintelor [3. Va rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 26 292%

Fricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 30 33.7%

Fricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 11 12.4%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 22 24.7%

Pricritste 3 ...

Nu estz o pro...

o 25

Siguranta cetatenilor in locuinte [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urméatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 35 39.3%

Fricritste 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 21 236%
Prioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 14 157%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 19 21.3%
Frioritate 3 -
Mu este o pro
] 5 16 24 22

Amenajarea si curatenia spatiilor dintre blocuri [3. V3 rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de pricritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 46 51.7%

Prioritste 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 19 21.3%
Eriortate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 9 10.1%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 15 16.9%
Fricritate 3 -..
Mu este o pro
0 10 20 30 40
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Promovarea obiectivelor de patrimoniu cultural si istoric [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 57 64%

Frioritate 1-... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 21 23.6%
Pricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) T 7.9%

Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 4 45%
Fricritate 3-...

Nu este 0 pro...
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Punerea in valoare a obiectivelor de patrimoniu cultural si istoric [3. Vi rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 52  58.4%

Pricrtste 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 25 28.1%
Fricritate 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 8 9%
Fricritate 3 Mu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 4 45%
Nu este o pro

0 10 20 20 40 50

Marcarea traseelor citre obiectivele de patrimoniu [3. V3 rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 49  55.1%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 24 27%
Ericritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 13 14.6%

L MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 3 34%
Pricritate 3 -...

Nu este o pro.
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Gradul de risc pentru catastrofe naturale - inundatii, cutremure, aluneciri de teren [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al
urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 31 34.8%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 19 21.3%

Fricritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 24 27%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 15 169%

Frioritate 3 -

Nu este o pro...
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Pregatirea si dotarea tehnica a personalului de interventie in situatii de urgenta [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor
probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 43 483%

Pricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 22 24 7%
Frioritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 16 18%
—— MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 8 9%
Nu este o pro...
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Poluarea aerului din zonele locuite [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 37 416%

Pricritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 25  28.1%
Frioritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 13 14.6%
—— MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 14 157%
Nu este o pro...
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Poluarea fonica datorita traficului si activitatilor industriale [3. VA rugdm sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 32 36%
Fricritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 27 30.3%
Fricritate 2 -.. Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 16 18%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 14 15.7%

Frioritste 3 -

Mu este o pro...
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Poluarea apelor si a solurilor [3. V3 rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 48 53.9%

Prioritate 1 ... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 19 21.3%

Fricritete 2 -... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 12 13.5%
. Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 10 11.2%

Prioritste 3 ..

Mu este © pro...
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Managementul siturilor industriale poluate [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 36 40.4%
Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 19 213%
Friocitste 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 15 16.9%

. N Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 19 21.3%
rioritate 3 -.

Nu este o pro
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Oferta de evenimente culturale din zona [3. Va rugam si va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 53  59.6%

Prioritate 1 - Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 2% 28.1%

Priocitate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 5 56%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 3 6.7%

Prioritate 3 -,

Nu este o pro.

Implicarea autoritatilor publice in sprijinirea evenimentelor cultrale [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]
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Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 54  60.7%

Prioritate 1 -.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 20 22.5%

Frioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 10 11.2%
MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 5 56%

Frioritate 2 -..

Nu este o pro.

Siguranta cetiteanului [3. Vi rugam s vi exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmitoarelor probleme: ]

)
1
5
n
&
n
8

Prioritate 1 - Rezolvare urgentd (1-2 ani) 55 61.6%

Frioritate 1 -... Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 13 14.6%

Prioritate 2 - Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) 12 135%
Nu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 9 101%

Prioritate 3 -

Nu este 0 pro...

ilor si a jandarmilor in zonele publice [3. Va rugam sa va exprimati opinia cu privire la nivelul de prioritizare al urmatoarelor probleme: ]

o
=]
3
]
w
1
B
&
o
3

Prezenta politi

Prioritate 1 - Rezolvare urgenta (1-2 ani) 52 584%
Fricritate 1 -.. Prioritate 2 - Rezolvare termen scurt (3-5 ani) 19 21.3%
Frioritate 2 ... Prioritate 3 - Rezolvare termen mediu (5-7 ani) ] 9%

MNu este o problema / este deja in curs de rezolvare/nu este cazul 10 11.2%
Frioritate 3 -...

Nu este o pro.
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Grafic 75. Prioritati de dezvoltare la nivelul municipiului Brasov, asa cum au fost indicate de

repondenti (38 de raspunsuri primite):
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Tabel 1. Tabel centralizator raspunsuri, la nivel ZMB

Nu este o Prioritate
problema / 2- Prioritate 3
este dejain | Prioritate 1 | Rezolvare | - Rezolvare
curs de - Rezolvare | termen termen
rezolvare/nu | urgenta (1- | scurt (3-5 | mediu (5-7
este cazul 2 ani) ani) ani)
Alimentare cu apa in toata localitatea 40 31 14 4
Tmbunétatirea calitatii apei potabile 23 35 18 13
Intreruperi in furnizarea de apa potabil 44 23 12 10
Alte probleme asociate furnizarii de apa
potabila (pret, rapiditatea interventiei la avarii,
etc.) 26 38 13 12
Alimentarea centralizata cu apa calda 50 18 12 9
lintreruperi in furnizarea de apa calda 59 18 8 4
Temperatura de furnizare a apei calde 58 17 8 6
Pretul apei calde 52 22 10 5
Retea de canalizare 22 49 8 10
Capacitatea retelei de canalizare 16 45 17 11
Avarii frecvente la retaua de canalizare 24 32 22 11
Alte probleme legate de reteaua de canalizare
(pret, rapiditatea cu care se rezolva avariile,
etc.) 23 38 18 10
Incilzire centralizat3 - prezenta serviciului in
toata localitatea 50 18 10 11
Calitatea serviciului de incalzire (temperatura,
program de furnizare) 54 16 11 8
Rapiditatea rezolvarii avariilor in furnizarea
agentului termic 49 23 7 10
Pretul agentului termic 43 34 5 7
Acoperirea serviciului de salubritate in toata
localitatea 25 41 10 13
Calitatea serviciului de salubritate 15 43 18 12
Frecventa de colectarea a deseurilor 17 43 22 7
Salubrizarea spatiilor publice (alei, parcuri,
trotuare, etc.) 15 46 18 10
Pretul serviciului de salubritate 18 40 19 12
Calitatea serviciului de transport public -
confortul si siguranta pasagerilor 9 61 13 6
Frecventa curselor de transport public 10 59 10 10
Respectarea programului anuntat de sosire in /
plecare din statii 13 52 17 7
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Pretul serviciului de transport public 16 45 21 7
Calitatea mijloacelor de transport folosite in
transportul public 10 62 16 1
Reteaua de piste de biciclete 6 55 17 11
Calitatea pistelor de biciclete existente 12 50 16 11
Infrastructura pentru biciclisti - suporturi de
parcare pentru biciclete 8 50 18 13
Blocajele din traficul rutier 16 38 21 14
Poluarea aerului din cauza traficului rutier 13 45 17 14
Siguranta partcipantilor vulnerabili la trafic -
copii, batrani, biciclisti 8 58 15 8
Spatii de parcare disponibile in zonele centrale,
zonele comerciale, etc. 16 42 23 8
Spatii de parcare in apropierea domiciliului 23 28 27 11
Calitatea drumurilor destinate traficului rutier 11 50 23 5
Calitatea marcajelor si a signalisticii rutiere 14 46 21 8
Calitatea trotuarelor si aleilor 9 46 23 11
Prezenta iluminatului public 17 36 24 12
Ocuparea spatiilor de autoturisme parcate
pietonale 13 47 21 8
Prezenta spatiilor verzi 8 49 21 11
Curatenia si amenajarea spatiilor verzi 13 47 19 10
Prezenta spatiilor de agrement si a zonelor de
camping 6 43 22 18
Amenajarea si curatenia din zonele de
agrement si de camping 12 41 22 14
Siguranta cetatenilor in zonele de agrement /
camping 20 38 18 13
Calitatea serviciilor medicale furnizate 3 66 17 3
Dotarea tehnica a insititutiilor medicale 2 69 15 3
Numarul si pregatirea profesionala a
personalului din unitatile medicale 4 63 16 6
Calitatea educatiei in zona 3 63 16 7
Dotarea cu mobilier si materiale didactice 3 49 29 8
Pregatirea profesionala a personalului didactic 4 53 27 5
Tipul si calitatea serviciilor sociale furnizate la
nivel local 8 46 25 10
Calitatea cladirilor de locuinte 19 31 27 12
Confortul locuintelor 22 26 30 11
Siguranta cetatenilor in locuinte 19 35 21 14
Amenajarea si curatenia spatiilor dintre blocuri 15 46 19 9
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Promovarea obiectivelor de patrimoniu

cultural si istoric 4 57 21 7

Punerea in valoare a obiectivelor de

patrimoniu cultural si istoric 4 52 25 8

Marcarea traseelor catre obiectivele de

patrimoniu 3 49 24 13

Gradul de risc pentru catastrofe naturale -

inundatii, cutremure, alunecari de teren 15 31 19 24

Pregatirea si dotarea tehnica a personalului de

interventie in situatii de urgenta 8 43 22 16

Poluarea aerului din zonele locuite 14 37 25 13

Poluarea fonica datorita traficului si

activitatilor industriale 14 32 27 16

Poluarea apelor si a solurilor 10 48 19 12

Managementul siturilor industriale poluate 19 36 19 15

Oferta de evenimente culturale din zona 6 53 25 5

Implicarea autoritatilor publice in sprijinirea

evenimentelor cultrale 5 54 20 10

Siguranta cetateanului 9 55 13 12

Prezenta politistilor si a jandarmilor in zonele

publice 10 52 19 8
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